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从国际经验看中国
农业绿色发展
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摘要:“十三五”时期是中国农业绿色发展全面启动并取得重大成就的时期.农业绿

色发展作为世界农业发展的潮流,仍将是中国 “十四五”时期农业发展的主旋律.本

文选择美国、荷兰和日本等世界农业代表性国家,回顾和分析其农业绿色发展的实践

过程,比较和发现其具有的共性特点及经验,并提出 “十四五”时期及未来中国农业

绿色发展要明确 “农业可持续、绿色发展为中国农业发展的基本目标” “促进农业生

产主体行为的绿色化”“扩大农业生态绿色技术研发和供给”“优化农业绿色发展政策

设计”“强化依法治农、通过法律手段将中国农业引入绿色高质量发展新阶段”的政

策建议.
关键词:发展理念;农业绿色发展;国际经验

DOI:１０􀆰１３８５６/j􀆰cn１１Ｇ１０９７/s􀆰２０２１􀆰０２􀆰００１

　　 “十三五”期间是中国农业贯彻绿色发展理念

取得明显成就的时期,这突出表现在２０１５年５月

２７日发布的 «全国农业可持续发展规划 (２０１５－
２０３０年)»中 “一 控 两 减 三 基 本”在 “十 三 五”
期间的任务都能顺利完成[１].绿色发展不仅是中国

农业在经历长期依赖传统发展方式实现增长之后所

必须,同时还是实现中国特色农业现代化、实现中

国农业高质量发展的重要组成部分,更是实现农业

高质量发展的必由之路. “十四五”时期中国仍将

继 续 沿 着 绿 色 发 展 的 道 路 来 规 划 和 谋 划 农 业 的

发展.
整体而言,就世界范围内农业绿色发展进程来

看,中国农业进入绿色发展阶段,这个进程一点也

不晚,尽管中国走上绿色发展之路的背景、动力、
措施、路径等与其他国家存在显著差异.另外,就

农业绿色发展的技术和方法而言,中国农业传统的

朴素生态农业发展思想可提供大量丰富的营养.
未来,中国仍将继续汲取传统农业原有的朴素

的生态农业发展思想的营养.除此之外,还可以在

一些重大政策和制度方面向国际经验汲取营养.本

文以美国、荷兰和日本为案例,对其农业绿色发展

的历程和经验做一分析.之所以选择这３个国家,
主要还是从这些国家农业绿色发展的特征及其对中

国农业绿色发展的可借鉴性视角出发来进行的.美

国是新大陆大规模的农业国家,荷兰是原居民经营、
但其规模相对东亚国家原居民农业又比较大的国家,
而日本是跟中国非常相似,原居民经营但规模狭小

—４—
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的被马克思界定为 “亚细亚生产方式”国家,它本

身也具有生态农业传统或者说富有农业绿色发展思

想的小农国家.
本文试图通过这些对世界农业有一定代表性的

国家农业绿色发展实践过程的回顾和分析,比较和

发现其具有的共性特点和经验,以为中国进一步谋

划农业绿色发展提供参照和启示.

１　美国农业绿色发展

美国农业绿色发展大致可以分成３个阶段.美

国农业实际上在１９世纪末就进入到一个高速增长的

时期.在那个时代,化肥和农药大量使用,使用的

化学投入品已经达到了非常高的水平,并导致对农

业自身及对周边环境的双重危机.到了２０世纪初,
美国社会,特别是农业主管部门的官员就开始思考

他们未来的农业之路究竟怎么走? ２０世纪初,一个

叫富兰克林􀅰金的美国农业资源局局长在考察了中

国农业、日本农业和韩国农业之后写成了 «四千年

农夫»这本书[２].他写这本书的目的就是寻求美国

农业绿色、可持续发展之路,他经过考察发现,美

国农业要克服危机,可以从东方农业的传统智慧当

中寻找到扭转它不可持续发展的方式和方法.由此

开启了美国农业绿色发展的第一个阶段,即美国农

业绿色发展的启蒙阶段 (２０世纪前期至２０世纪６０
年代).

美国农业绿色发展的第二阶段是２０世纪６０年

代至９０年代,这是美国农业绿色发展的快速发展时

期.这一时期,有一些值得重视的标志性事件,一

是 «农产品贸易发展和援助法»«粮食安全法»«食
品、农业、水土保持和贸易法»等法律制定并实施,
“土地休耕计划” “通过土壤保护计划、沼泽地保护

计划、农夫条款、遵从条款等保护土地”“乡村发展

计划”等行动被采用;二是在１９８５年颁布和实施的

«食品安全法»中,首次将 “环境保护”纳入农业法

体系中;三是在１９８５年以后颁布实施的 «美国环境

教育法»«食品安全法» «联邦土地和管理法»等法

律中,农业政策工具从农业内部的 “污染治理”向

整体 “生态环境保护”转变[３].正是由于这些措施,
农业绿色发展技术大幅度提升、农业生产结构进一

步优化、农业发展带来的环境污染问题得到抑制和

缓解、农业绿色发展在农户的普及程度开始逐渐显

现,农业绿色发展的技术应用开始逐渐推广起来.
整体上看,在这一时期扭转了以往不可持续的农业

发展道路,绿色发展成为农业发展的主流形态.
自２０世纪９０年代以来,是美国农业绿色发展

的第三阶段,是农业绿色发展的成熟及突破阶段.
这一时期,美国农业绿色发展的范围和内容逐步扩

大,以农村发展和农业的可持续发展为重点,并制

定了一系列的政策和方案予以支撑.１９９７—２００２年

美国农业部任务报告中明确提出保护农业绿色发展,
促进对自然资源的明智管理.１９９１年在原来 «有机

食品生产法»的基础上,制定了 «有机食品证书管

理法».１９９６年,美国政府修改 «农业法案»,增加

了资源保护等方面的管理办法.２００２年,美国出台

«２００２年农场安全与农村投资法案»,通过实施生态

保护补贴计划对农业绿色发展进行支持.２００７年

«农场法建议»提出把农村发展的财政支持措施从

“相机投入”转变为 “经常投入”,设立能源资助平

台、商业贷款和商业担保平台、商业资助平台、社

区计划平台四大政策平台,合并、整合不同部门分

散的发展计划、援助项目以及其他政策工作.２００８
年,美国政府颁布 «食物、保护与能源法案»,增强

对有机农业的补贴;２０１０年,美国政府颁布 «健
康、无饥饿儿童行动»法令,提出有机贸易协会将

提供１０亿美元的资金用于进行有机食品的试验计

划,用于学校食品计划中有机食品的提供.２０１１年

１月,美国总统奥巴马签署 «FDA 食品安全现代化

法案»(FSMA).

２　荷兰农业绿色发展

荷兰农业绿色发展与美国的背景不尽相同,但

也大致经历了以下３个大的阶段.
第一阶段是２０世纪８０年代,表现为严格控制

畜禽养殖量.养殖污染治理是荷兰农业政策转型的

最初目标.种植业和畜牧业的高度专业化分工,改

变了传统种养结合的农业产业结构,使两者严重分

离.农业地区由于缺少有机肥料,不得不使用化肥

来提高产量,而化肥的过度使用也对土壤和水质造

成非常明显的负面影响;畜牧地区的动物粪便无法

处理,大量的粪污积压造成了严重的环境污染.根

据荷兰统计部门的公开数据,１９７０—１９８０年,荷兰

生猪养殖数量增长了１倍,由５００万头增加到了
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１０００多万头,鸡的养殖数量增长了３０％,由６０００
万羽增加到８０００多万羽[４].因此,２０世纪８０年

代,荷兰政府开始通过立法方式严格控制畜禽养殖

量,以稳定粪便的产生量.１９８４年,荷兰提出了猪

和家禽的生产权,禁止新建养殖场,并实行欧盟的

牛奶配额制度,以立法形式规定每公顷耕地的承载

规模 (即每公顷土地上牲畜粪便的P２O５总产出量不

能超过１２５kg),不再允许现有养殖户随意扩大经营

规模[５].所有从事畜禽养殖的农场和公司必须登记

种养殖规模,申请粪便排放许可,超过标准的必须

缴纳粪便处理费.同时,政府还协助建立畜禽粪便

交易市场,支持建立大型粪便处理厂,集中处理过

剩粪便,对于剩余粪便采取统一管理、定向分流,
将畜牧业发达地区过剩的粪便向需要粪肥的大田作

物生产区输送,甚至出口到国外.
这一阶段,荷兰各类农业环境保护法规也逐渐

建立起来.除了养殖权外,荷兰先后出台 «土壤保

护法»、制订畜禽养殖国家环境政策计划,要求从养

殖结构调整、总量控制、粪便排放处理３个方面控

制畜禽养殖业对环境的污染,还提出了化肥法案和

农药削减计划,开始有计划地减少农业生产中工业

化学品投入,提倡发展循环经济.

２０世纪９０年代是荷兰农业绿色发展的第二个

阶段,其特点是严格控制肥料和农药施用.自２０世

纪９０年代以来,在１９８７年化肥法案的基础上,同

时也是适应欧盟共同农业政策目标,荷兰相继实施

了５个硝酸盐肥料行动计划.每公顷耕地和草地的

硝酸盐标准,分别由１９９０年的１２５kg和２５０kg,下

降到１９９５年的１１０kg和１５０kg;到２０００年时,对两

者的施用要求进一步下降到８５kg.如果农场主无法

达到以上标准,则将会被强制征税.在此基础上,
为有效监测农业生产对水体造成的污染,１９９８年荷

兰还进一步推出了养分核算系统,监测农业生产活

动过程中矿物质成分的实际流失量.在这一阶段,
政府还建立了要求更为严格的农业环境保护政策,
在投入品减量、保护土壤质量、粪便和氨气排放控

制等方面做了大量工作.同时,政府也鼓励农户采

取先进的饲养技术.另外,政府还积极支持研发可

以接受应用的高效低残留农药和生物农药.在政策

支持下,相关农场和企业积极采取措施,通过投资

改进种养技术、提高管理水平,基本上达到了政府

规定的新的工业品投入标准和养分排放标准.

２０００年以后,荷兰农业绿色发展进入到第三阶

段,亦即农业资源全面管理的阶段.２０００年,欧盟

出台了水框架指令 (WaterFrameworkDirective),
目的是对水资源进行全面监管,即在保护好地下水

的基础上,进一步要求保护好地表水,主要是针对

来自农药、化肥和重金属等领域的氮、磷和许多其

他化学污染物.长期以来,荷兰饮用水中农药污染

严重,其中检出的农药８０％是除草剂,因此,该指

令对荷兰农业发展的影响非常显著.以该指令为基

础,荷兰政府开始建立全面的浅层水、地下水监测

体系,对水资源质量进行全面监管,并由水质监管

倒逼农业投入监管,要求农业生产者建立详细的投

入产出记录档案,从而进入农业资源全面管理阶段,
鼓励发展循环农业,促进农业发展与自然保护相协

调.由于养分核算体系主要侧重于养分流失管理,
对于投入环节的监管有些不足,荷兰于２００５年取消

养分管理体系,随后建立了更为严格的农业资源投

入标准和监管体系.２００７年,荷兰政府还出台新建

动物圈舍低排放标准,将农业生产的环境保护要求

由传统的种养环节进一步延伸到圈舍设计、种养殖

管理、废弃物处理等全生产链条中.
在高度重视农业环境污染治理的基础上,荷兰

也更为重视农业发展的生态功能,大力发展观光休

闲农业、康养农业,支持有机农业、循环农业、自

然保护型农业发展.自２０００年以来,荷兰有机农场

数量增长了６０％,在所有农场的占比由２０００年的

１􀆰６％提高到２０１２年的２􀆰６％,虽然总体占比仍较

低,但在欧盟地区已经属于发展较快的地区之一.

２０１１年,荷兰政府启动可持续发展议程,开始探索

国家绿色增长模式,要求建立可持续的农业产业体

系和食物供给体系.２０１６年,荷兰进一步提出了

“循环经济２０５０”计划,将发展循环农业视为解决

气候变化和资源紧缺的重要途径;２０１８年,发布循

环农业发展行动规划,要求尽可能在当地、全国或

者全球范围内,构建种植、园艺、畜牧和渔业产业

间大循环体系,既减少对外部环境的影响,又显著

提升废弃物利用率,计划在２０３０年前实现农业废弃

物、食物消费等领域的循环利用率达到８０％,成为

全球领先的循环农业经济大国,到２０５０年循环利用

率进一步达到１００％.
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３　日本农业绿色发展

日本也是东亚拥有生态农业发展传统和智慧的

国家之一.同时,它也没有明显地经历过高投入高

污染的不可持续发展阶段.日本农业绿色发展可被

视为传统农业生态文明的延续和拓展.这其中,重

视绿色发展技术的研发和运用,是其农业绿色发展

的最大特征.概括地看,第二次世界大战后日本农

业绿色发展,大致也可分为３个阶段.
第一阶段是绿色农业的基础恢复巩固期,主要

发生于２０世纪７０年代之前.第二次世界大战后的

日本工业化速度空前,然而造成的副作用就是农业

发展相对滞后.为了进一步提高农民的积极性,日

本政府不断出台法律法规,鼓励以土地租佃为中心,
加快农业土地使用权流转,相继颁布了 «农业改良

资金助成法»«山村振兴法»,修订了 «粮食管理法»
«农业协同组合法»等法律.１９５２年,日本制定了

«农地法»,以法律形式对以上做法进行了规定,确

保了土地小规模家庭经营的合法性,为日本农业土

地的集中连片经营、共同基础设施建设奠定了基础,
也降低了农业生产中对环境的破坏程度,为农业绿

色发展打好基础.

２０世纪７０年代至９０年代是日本农业绿色发展

的第二阶段,也是绿色农业技术的提升期.日本对

农业绿色发展技术政策的推行经历了较为艰辛的过

程,由于日本小规模土地所有者占主要地位,农民

在开发和利用先进科学技术上的困难更多.因此,
政府在绿色农业技术方面投入较大力度支撑.一是

对科研经费的投入.自１９６０年以来,日本农业科研

经费不断增加,１９７６ 年达到 １５１８ 亿日元 (１ 日

元≈０􀆰０６２人民币,２０２１),约占政府科研经费总额

的３０％.二是建立完善的推广制度.为了进一步推

进农业技术成果在各地得到广泛应用和推广,日本

政府在全国建立了完善的推广普及制度,研究成果

需在各地方的农业试验场进行试验,确定其推广价

值,再将其提交给当地农政局和基层农业试验场进

行论证认可.三是人才支撑.主要依靠基层农业合

作组织的农业指导员和在市盯村政府的农业技术员,
共同形成完整的技术指导和推广力量.

同时在此阶段,日本开始注重农业绿色发展的

多重效应模式探索,推进农业绿色发展的多元路径,

日本农村从２０世纪７０年代左右出现 “观光热”,这

也为农业绿色发展带来新的机遇.２０世纪８０年代

后,大量民间资本开始大规模开发度假村和精心旅

游开发,日本各地农村开始发展综合修养地、农业

主体公园和模仿欧洲风情的庄园,为农业绿色发展

提供了新的载体和渠道.

１９９０以来属于第三阶段,是日本农业绿色发展

的和谐共进期.２０世纪９０年代以来,适应世界贸

易组织 (WTO)农业贸易规则的约束,日本农业更

加重视农业多功能性的发挥.农业绿色发展与人类

经济、社会发展的融合度不断提升,日本政府充分

结合旅游业与绿色农业,提出休闲观光农业发展模

式,并且探索出协同推进的 “农业观光”式发展模

式,大大提升了农业绿色发展的多元效益转化,也

促进了人、自然与经济的互促互进.１９９２年６月,
“绿色观光”首次出现在日本农林水产省的政策文件

«新的粮食、农业和农村的发展方向»中,日本观光

农业的发展从此走上 “快车道”.在政府相关政策的

扶持下,以观光农园、市民农园和农业公园为主要

形式的绿色观光农业发展格局逐渐形成.与此同时,
日本绿色发展的政策支撑持续推进,１９９９年７月１２
日,日本政府颁布 «食物、农业、农村基本法»,提

出创新的政策法规,其主要目的是确保食品的稳定

供给,发挥农业在保护国土与涵养水源、保护自然

环境等方面功能,实现农业的可持续发展与农村的

全面振兴.同时,日本政府还为农户提供灾害防治、
资源改良等技术信息,在提供财政补贴之余,还提

供无息贷款来支撑农业绿色产业的发展.日本农业

基本法规定了政府必须对农业予以财政补助的政策,
通过财政转移支付的方式,对地方绿色农业的发展

提供支撑.同时,日本政府筹建了政策性金融机构,
对绿色农业产业中的企业提供长达２０~３０年的长期

信贷资金,收取较低额度的利息,政府财政并给予

一定的补贴.此外,日本在农业绿色发展过程中,
投入大量的资金进行农业绿色发展的技术升级和对

农民的应用培训[６].

４　世界农业绿色发展的基本特征和规律

从上述３个国家农业绿色发展的基本历程,大

致可以总结归纳出７个方面的共性特征和规律.
第一,尽管各国农业绿色发展的背景、动机、路
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径、技术等存在差异,但殊途同归,最终都走上农业

绿色发展之路,这是３个国家农业发展的不争事实.
第二,各国农业向绿色发展转型的起点有早有

晚,但大致都在２０世纪９０年代和２１世纪初达到了

一个相对稳定的农业绿色发展格局.农业绿色发展

已经成为这些国家农业发展和农业现代化的题中应

有之意.注重生态生产技术运用、贯彻绿色发展理

念已经成为农业产业链利益相关者的共同自觉行动.
第三,各国农业在向绿色发展转型的过程当中,

虽然整体上都是沿着农业绿色发展的诸多方面 (投
入品减量、节水节地、土壤肥力保持、农业多功能

性利用等)展开的,但是各国都根据本国农业发展

的实际,在不同时期,农业绿色发展的着力重点事

实上又是具有一定差异的,并非是齐头并进.以荷

兰为例,第一阶段重点在控制养殖数量和牲畜排泄

物与农地的比例关系;在第二阶段则将重点放在严

格控制肥料和农药施用;在农业资源全面管理的第

三阶段则将重点置于建立更为严格的农业资源投入

标准和监管体系[７].
第四,各国农业在向绿色发展转型的过程当中,

都高度重视绿色生态技术的研发和运用.绿色发展

从本质意义上说,就是要用绿色生态型农业技术替

代非绿色生态的传统和 “现代”农业技术.换言之,
绿色生态型农业生产技术的可获得性是农业绿色发

展的前提和基础.美国是世界农业技术的主要提供

者,其在注重绿色发展后,同样高度重视绿色农业

技术的研发和利用.荷兰一直高度重视支持研发可

以接受应用的高效低残留农药和生物农药.日本农

业并未经历明显的高投入、高污染时期,它是东亚

生态农业发展思想继承得比较好的国家,其农业绿

色发展的特点就在于其较注重生态绿色农业技术的

研发.
第五,各国农业在向绿色发展转型的过程中,

都非常重视运用有利于促进绿色发展的政府计划和

专项行动,来实现绿色发展目标.如荷兰,２０１１年

启动 可 持 续 发 展 议 程;２０１６ 年 提 出 “循 环 经 济

２０５０”计划,将发展循环农业视为解决气候变化和

资源紧缺的重要途径;２０１８年发布循环农业发展行

动规划,计划在２０３０年前实现农业废弃物、食物消

费等领域的循环利用率达到８０％,成为全球领先的

循环农业经济大国,到２０５０年循环利用率进一步达

到１００％.同样,在美国和日本,也有类似的专项

行动和计划.
第六,各国农业在向绿色发展转型过程中,高

度重视将绿色发展、保持农业可持续性作为农业政

策目标调整的一项重大内容来推进.荷兰在经历绿

色发展的３个阶段过程中,一直是将绿色发展与农

业发展的政策目标调整相结合的.他们的农业政策

目标在之前粮食供给的基础上,逐渐增加了环境保

护、自然景观保持、增加动物福祉、降低气候变化

影响等内容,农业政策目标更为多元化.美国在

１９８５年颁布的 «食品安全法»里,首次将环境保护

纳入农业法体系中,并将农业环境保护确立为重要

的农业发展政策目标之一.日本在１９６１年的 «农业

基本法»、１９９９年的 «食品、农业和农村基本法»
中,均将农业环境保护纳入日本农业政策目标.

第七,各国农业在向绿色发展转型过程中,高

度重视运用法律法规促进农业绿色发展,用好政策

工具和手段执行或落实法律要求.在促进农业绿色

发展的过程中,这些国家依法治农的特征极其突出.
以上从７个主要方面对国际农业绿色发展的特

征进行了总结.从这３个国家农业绿色发展的历程

看,在经历农业高速发展后,都有一个向绿色发展

转化的过程,并且在推动农业进入绿色发展阶段过

程中具有一些共性做法和特征,这些共性特征和规

律,是非常值得重视和借鉴的.

５　“十四五”时期及未来中国农业绿色发展

的方向

　　参照上述３个国家绿色农业的发展特征,整体

上看,中国农业绿色发展的进程基本符合世界农业

发展的潮流和规律.比如说,根据中国农业的时代

特点、地域特征,在不同时期,特别是在 “十三五”
期间,有选择、有重点地实施了一些国家计划,推

进了一些农业绿色生态技术运用等,并在 “十三五”
期间圆满完成了农业绿色发展在 “一控两减三基本”
方面的任务目标.从这个意义上来说,中国农业绿

色发展的进程并不晚,而且中国农业转向绿色发展

还有经历了长期生态透支支撑增长的情况下,不得

不转的独特背景.
农业绿色发展将是一个长期持续的历史过程.

借鉴国际经验,“十四五”时期及未来中国绿色发展
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要沿着以下几个方向继续努力.
第一,明确农业可持续、绿色发展为中国农业

发展的基本目标.国际经验表明,农业绿色发展不

应仅仅停留在 “发展理念”的视角上,也不应仅仅

停留在将其作为实现其他基本目标的手段和措施上,
而是必须要将其上升到 (或融入)基本发展目标里

来.基本目标是一种硬约束,目标是必须实现且可

以考核的.农业发展目标是多元的,可以从诸多工

作层面设立农业发展目标.但什么是基本发展目标

呢? 基本发展目标是超越一切其他目标、必须优先

保障实现的目标.过去中国农业在基本目标上一直

强调的是两个,一个是农产品的稳定供给 (包括粮

食安全),另一个是保障农民 (农业生产者)的收入

提高,这些直到今天都仍是非常必要、无可厚非的.
但中国农业发展到现阶段,更要强调农业绿色发展,
有必要把 “保持农业可持续性”作为农业发展的第

三个基本目标,要将这个目标跟农民收入、农产品

稳定供给放到同等重要的位置上来认识和对待,只

有这 样,中 国 农 业 发 展 才 能 真 正 向 “绿”、才 能

“绿”得更好.关于什么是 “农业的可持续性”,«中
国农业政策新目标的形成和实现»中曾有过明确和

具体的界定,即施加于农业生产资料,也就是土地

上的任何的技术措施,包括化肥、农药、种子、机

械等技术的使用,既不对农业生产资料 (土地)和

农产品本身 (“农业之内”)产生负面作用,也不对

农业生态环境系统 (“农业之外”)产生破坏性影

响,也就是说农业生产过程不产生负外部性,从而

使农业作为一个整体,成为一个可以连续和可以重

复的过程的状态[８].这样的状态就是保持了农业可

持续性 (当然,可以建构一套指标,来衡量 “可持

续性”),也就是农业绿色发展真正要实现的目标.
第二,促进农业生产主体行为的绿色化.要充

分发挥家庭农场、合作社,包括农业土地托管等在

内的社会化服务组织在促进农业向绿色发展过程中

的引领和带动作用.在这里面,还要突出强调家庭

农场作为中国农业最主要的新型农业生产主体的作

用.这源于对家庭农场的基本认知———家庭农场是

最符合中国未来农业取向要求的农业生产主体.一

个产业繁荣兴盛与否、能否实现现代化,核心在于

这个产业的从业 (生产)主体的状态.就农业绿色

发展要实现的目标而言,特别是就农业绿色发展由

谁来具体实施和落实而言,农业生产主体更具有核

心地位.对此,中国能否走出一条特色鲜明的农业

绿色发展现代化道路,从根本上来说,都将取决于

能否形成一支具有生态自觉意识和绿色发展理念、
兼具企业家精神和工匠精神、能够对不断变化的市场

迅速实施冲击反映式调整、能够主要依靠自身力量而

不是主要依赖政府的政策支持、能够自主发展且自主

发展能力强的、既区别于传统的小规模农户、也区别

于企业化大规模农场,符合未来农业发展整体目标实

现的新型生产主体的培育.这些新的生产主体,现阶

段最应看重、最需要培育的是家庭农场[９].
第三,扩大农业生态绿色技术研发和供给.要

使农业生产者既有可替代的绿色生态农业技术可用,
同时,使用者的成本也实现最小化,从而使绿色生

产技术被采纳具有足够的刺激.具体而言,以下３
类农业绿色生态技术需要加速创新进程,以适应绿

色发展需要.第一类是绿色育种技术,就是通过育

种技术促进农业绿色发展,换言之,种业发展要能

够提供出适合绿色发展需要的新品种.第二类是低

毒农药、高效化肥,包括生物肥技术的研发和运用.
第三类是前述所有农业技术的总体集成性技术,如

数字信息化农业技术等.这３类绿色技术的创新和

应用,应该齐头并进.在这些技术的创新和应用上,
发挥市场力是根本,但政府可能也需要在一些领域

和环节上发挥重要的促进作用.
第四,优化农业绿色发展政策设计.一方面要

从畜禽养殖粪便资源化利用、化学投入品减量等突

出问题入手,逐步建立以地定畜、养分平衡制度体

系.另一方面要逐步建立严格的监管体系,鼓励新

型经营主体建立农业生产投入产出记录,引导种养

主体不断提高有利于绿色发展的管理技术和水平.
第五,强化依法治农,通过法律手段将中国农

业引入绿色、高质量发展新阶段.从各国农业绿色

发展实践来看,通过法律构建农业绿色发展目标和

发展措施,同时又通过法律手段规范农业绿色发展

的相关者,特别是生产者的行为,确保绿色发展目

标实现,是较为普遍和成功的做法.中国早已进入

依法治国的新时代,而依法治农也是依法治国的重

要体现.在下一步中国农业绿色发展推进的进程中

运用好法律手段,也是重要的抓手之一.
(下转第１８页)
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摘要:本文分析了中国粮食供需的基本形势和发展态势,得出中国粮食供需在今后相

当长时期内将处于紧平衡的结论.从供给侧看,中国粮食供给总体充足,但在资源环

境、要素和成本收益等约束下,增产压力大,需借助储备和进口来调剂需求.从需求

侧看,粮食需求存在城乡差异和结构差异,且随着膳食消费结构、人口结构和消费观

念等的转变,呈现出优质化、多样化趋势.由此,本文建议着力打破粮食生产面临的

各类约束,稳定库存和坚持适度进口,提高绿色优质粮食产品供给,降低全产业链损

耗,坚决杜绝餐饮浪费.
关键词:粮食生产;粮食安全;供需平衡

DOI:１０􀆰１３８５６/j􀆰cn１１Ｇ１０９７/s􀆰２０２１􀆰０２􀆰００２

１　引言

改革开放以来,中国农业快速发展,粮食产量

不断实现突破.１９９４年美国学者莱斯特􀅰布朗的

«谁来养活中国»一文让中国的粮食安全问题成为世

界关注的焦点.２００３—２０１５年,中国粮食产量取得

历史性的 “十二连增”,有效地满足了国内粮食需

求,也有力地证明了中国有能力养活自己.根据

２０１９年发布的 «中国粮食问题»白皮书,中国用占

世界９􀆰８５％的耕地养活了占世界１９􀆰８４％的人口,
这是中国为保障世界粮食安全做出的重要贡献.但

中国粮食供给市场也出现了产量多、进口量多、库

存量和自给率低的 “三多一低”[１]现象,以及物质成

本、人工成本和土地成本上升的 “三本齐升”[２]问

题,值得警惕.同时,作为世界上人口最多、粮食

消耗量最大的国家,中国现阶段仍处于工业化快速

发展阶段,对粮食需求的刚性增长短期内不会发生

较大改变[３].随着国内外局势和世界粮食供需的动

态变化,中国粮食供需面临深层次问题逐渐凸显.
从供给侧看,中国粮食增产面临的资源环境和要素

制约增加[４],耕地数量减少、质量下降,水资源短

缺,生产经营成本上升等约束日益突出[５],科技支

撑能力偏弱、过度生产和超额储备等增加了粮食安

全隐患[６].从需求侧看,商品粮需求的不断增加,
加剧了粮食供给压力[７].此外,粮食价格倒挂、粮

食产需缺口大[８]、供求结构性矛盾[９]等也增加了粮

食安全的风险.面对新时期粮食供需的制约因素,

２０１３年１２月的中央农村工作会议重新界定了粮食

安全的内涵,强调重点保障谷物自给和口粮安全,
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并将 “适度进口”纳入了中国粮食安全战略.２０２０
年７月,中央政治局会议提出要形成 “以国内大循

环为主体、国内国际双循环相互促进的新发展格

局”,将发展重心转向内需建设,粮食安全作为稳内

需的重要基础,再次成为关注热点.当前学术界对

粮食供需、粮食安全问题的研究较多,也为本文提

供了丰富的文献支撑.但从研究内容看,多集中于

粮食生产、贸易或消费等方面的研究,对粮食生产

面临的约束因素、新时期粮食变动趋势的分析较少.
在此背景下,本文系统地解析了中国粮食的供需现

状、发展形势,对新时期粮食安全的未来趋势进行

研判,并提出了进一步保证国家粮食安全的相关政

策建议.

２　中国粮食供给现状

中国粮食供给总体充足,但在资源环境、要素

和成本收益等约束下,增产压力大,需借助储备和

进口来调剂需求.

２􀆰１　粮食生产情况

中国粮食播种面积的变化大体可分为４个时期

(表１).一是１９７８—１９９８年播种面积波动下降,由

１２０５８􀆰７２万hm２ 减少至１１３７８􀆰７４万hm２,年均下

降０􀆰２９％.二是１９９８—２００３年播种面积大幅下降,
截至２００３年播种面积降至９９４１􀆰０４万hm２,年均下

降２􀆰６７％.三是２００３—２０１６年播种面积直线增加,
截至２０１６年,播种面积达１１９２３􀆰０１万hm２,年均

增长１􀆰４１％.四是２０１６—２０１９年播种面积缓慢下

降,年均下降０􀆰８９％.
与播种面积相对应,中国粮食产量也经历了４

个明显阶段.一是１９７８—１９９８年的粮食产量波动上

涨阶段,粮食产量由１９７８年的３０４７６􀆰５万t增加到

１９９８年的５１２２９􀆰５万t,年均增长２􀆰６３％.该时

期,中国粮食单产水平大幅提升.二是１９９８—２００３
年的 粮 食 产 量 下 降 阶 段,２００３ 年 粮 食 产 量 降 至

４３０６９􀆰５万t,年均下降３􀆰４１％.这主要是由于粮食

播种面积大幅减少所致.三是２００３—２０１５年的粮食

产量 “十二连增”阶段,２０１５年增至６６０６０􀆰３万t,
年均增长３􀆰６３％.这得益于２００３年后出台的一系列

粮食生产扶持政策,如稻谷和小麦最低收购价、玉

米和大豆临时收储、种粮直补、良种补贴、农资综

合直补、农机具购置补贴、产粮大县奖励等,极大

地促进了粮食播种面积的增加和单产的提升.四是

２０１５—２０１９ 年 的 产 量 波 动 上 涨 阶 段, 年 均 增

长０􀆰１２％.

表１　１９７８—２０１９年中国粮食播种面积和产量

年份
播种面积

(万hm２)
产量

(万t)
年份

播种面积

(万hm２)
产量

(万t)

１９７８ １２０５８􀆰７２ ３０４７６􀆰５ １９９９ １１３１６􀆰１０ ５０８３８􀆰６
１９７９ １１９２６􀆰２７ ３３２１１􀆰５ ２０００ １０８４６􀆰２５ ４６２１７􀆰５
１９８０ １１７２３􀆰４３ ３２０５５􀆰５ ２００１ １０６０８􀆰００ ４５２６３􀆰７
１９８１ １１４９５􀆰７７ ３２５０２􀆰０ ２００２ １０３８９􀆰０８ ４５７０５􀆰８
１９８２ １１３４６􀆰２４ ３５４５０􀆰０ ２００３ ９９４１􀆰０４ ４３０６９􀆰５
１９８３ １１４０４􀆰７２ ３８７２７􀆰５ ２００４ １０１６０􀆰６０ ４６９４６􀆰９
１９８４ １１２８８􀆰３９ ４０７３０􀆰５ ２００５ １０４２７􀆰８４ ４８４０２􀆰２
１９８５ １０８８４􀆰５１ ３７９１０􀆰８ ２００６ １０４９５􀆰７７ ４９８０４􀆰２
１９８６ １１０９３􀆰２６ ３９１５１􀆰２ ２００７ １０５９９􀆰８６ ５０４１３􀆰９
１９８７ １１１２６􀆰７８ ４０２９７􀆰７ ２００８ １０７５４􀆰４５ ５３４３４􀆰３
１９８８ １１０１２􀆰２６ ３９４０８􀆰１ ２００９ １１０２５􀆰５１ ５３９４０􀆰９
１９８９ １１２２０􀆰４７ ４０７５４􀆰９ ２０１０ １１１６９􀆰５４ ５５９１１􀆰３
１９９０ １１３４６􀆰５９ ４４６２４􀆰３ ２０１１ １１２９８􀆰０４ ５８８４９􀆰３
１９９１ １１２３１􀆰３６ ４３５２９􀆰３ ２０１２ １１４３６􀆰８０ ６１２２２􀆰６
１９９２ １１０５５􀆰９７ ４４２６５􀆰８ ２０１３ １１５９０􀆰７５ ６３０４８􀆰２
１９９３ １１０５０􀆰８７ ４５６４８􀆰８ ２０１４ １１７４５􀆰５２ ６３９６４􀆰８
１９９４ １０９５４􀆰３７ ４４５１０􀆰１ ２０１５ １１８９６􀆰２８ ６６０６０􀆰３
１９９５ １１００６􀆰０４ ４６６６１􀆰８ ２０１６ １１９２３􀆰０１ ６６０４３􀆰５
１９９６ １１２５４􀆰７９ ５０４５３􀆰５ ２０１７ １１７９８􀆰９１ ６６１６０􀆰７
１９９７ １１２９１􀆰２１ ４９４１７􀆰１ ２０１８ １１７０３􀆰８２ ６５７８９􀆰２
１９９８ １１３７８􀆰７４ ５１２２９􀆰５ ２０１９ １１６０６􀆰３６ ６６３８４􀆰３

　　数据来源:１９７８—２００８年数据来自 «新中国农业６０年统计资料»,２００９—２０１９年数据来自 «中国统计年鉴 (２０２０)».
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　　总体来看,中国粮食生产单产水平不断提升,
从１９６５的平均亩产 (１亩＝１/１５hm２)１００kg以上,
逐 渐 突 破 ２００kg (１９８２ 年)、３００kg (１９９８ 年),

２０１８年达到３７４􀆰７kg.总产量在波动中逐渐增加,
从１９６６年的２１４００􀆰０万t,逐渐增加至１９７８年的

３０４７６􀆰５万t、１９８４年的４０７３０􀆰５万t、１９９６年的

５０４５３􀆰５万t和２０１２年的６１２２２􀆰６万t.人均粮食

占有量高于世界平均水平,２０１９年超过４７０kg,远

高于国际粮食安全标准线 (人均４００kg).但中国粮

食自 给 率 波 动 较 大,２０００ 年 粮 食 自 给 率 为

１００􀆰５０％、２００５年微涨至１００􀆰９０％、２０１０年下降

至 ９０􀆰２１％, 之 后 呈 下 降 趋 势[１],２０１７ 年 降 为

８２􀆰３％ (低于世界安全标准的９０％),之后有所增

加.２０１９年,稻谷、小麦和玉米三大谷物自给率达

９８􀆰７５％①.同时,日益严重的非粮化现象给粮食生

产带来冲击.１９７８—２０１８年中国耕地非粮化播种面

积呈上升趋势,耕地非粮化比例由１９􀆰６６％上升至

２９􀆰４５％.２０１８年,全国耕地非粮化率最高的为新

疆 (６３􀆰４３％),产 粮 大 省 河 南 省 的 非 粮 化 率 也

达２６􀆰２３％.

２􀆰２　粮食生产面临的约束

２􀆰２􀆰１　资源环境约束

中国粮食生产面临的耕地不足、水资源短缺等

问题日益突出.
一是耕地资源制约.中国耕地资源面临数量

和质量 的 双 重 制 约.在 数 量 上,人 均 耕 地 面 积

少.２０１７年,中国人均耕地面积０􀆰０９７hm２,不

到世界平均水平的１/３.全国有１４个省份的人均

耕地不 足 ０􀆰０６７hm２,６ 个 省 份 的 人 均 耕 地 不 到

０􀆰０３３hm２,低于联合国粮食及农业组织确定的人

均耕地０􀆰０５７hm２ 的警戒线.耕地减少问题突出.

２０１２—２０１７年,全国因建设占用、灾毁、生态退

耕和农业结构调整等减少耕地面积２１１􀆰１８万hm２,

６年间累计净减少３７􀆰９８万 hm２.在城镇化背景

下,建设用地和耕地之间矛盾仍很突出,保护耕

地形势 依 然 严 峻.在 质 量 上,耕 地 质 量 整 体 不

高,给粮食单产提升带来压力.受干旱、洪涝和

盐碱等多 种 因 素 影 响,中 低 产 田 占 比 约 为 ２/３.

２０１６年年底,全国耕地平均质量等别为９􀆰９６等,
其中优、高、中、低等别面积占全国耕地评定总

面积的比例分别为２􀆰９０％、２６􀆰５９％、５２􀆰７２％、

１７􀆰７９％②.长期以来过度利用耕地、重用轻养、
占用优质地补充劣质地等做法也使得耕地质量提

升任务非常艰巨.
二是淡水资源制约.中国水资源总量不足.中

国是缺水大国,全国５０％的国土面积年降水量低于

４００mm.２０１８年人均水资源占有量 (１９７１􀆰８m３)
约为世界平均水平的１/４.时空分布不均衡加剧了

粮食生产的水资源约束.在时间分布上,水资源年

内、年际变化大,大部分地区降水量最多的前４个

月占全年降水量的７０％左右;在空间分布上,水资

源从东南向西北逐步递减,耕地资源 “南少北多,
东少西多”,水资源 “南多北少,东多西少”,水资

源和耕地资源的错配非常突出.水资源使用效率不

高和开发过度问题并存.耕地灌溉率不高,２０１８年

全国有效灌溉面积６８２７􀆰１６万hm２,仅占全国农作

物播种面积的４１􀆰１５％,超一半的耕地仍需靠天吃

饭.农业用水效率低问题突出.中国农田灌溉水有

效利用系数 (０􀆰５５４)③ 与发达国家 (０􀆰７~０􀆰８)比

仍有较大差距.以粮食生产为例,中国生产１kg粮

食约消耗１t水,而发达国家消耗０􀆰４~０􀆰５t[１０].同

时,局部地区水资源过度开发严重.淮河、松花江、
辽河、黄河流域地表水资源开发率分别达７３􀆰８％、

４２􀆰１％、５０􀆰６％、５４􀆰７％,均超过国际公认的４０％
水资源开发生态警戒线[１０].

三是生态环境制约.化肥、农药和农膜等不合

理使用导致了严重的农业面源污染.中国化肥施用

量高于亩均８kg的世界平均水平,农药利用率相比

欧美发达国家的５０％~６０％仍有一定差距.长期

过量使用化肥和农药带来了耕地贫化、土地板结和

水土流失等问题. «第二次全国污染源普查公报»
表明,２０１７年地膜使用量达１４１􀆰９３万t,多年累

积残留量１１８􀆰４８万t.干旱和洪涝等自然灾害对粮

食生产 影 响 较 大.中 国 农 业 因 灾 损 失 的 ７０％ ~
８０％是由自然灾害造成的.１９７８—２０１６年,农作

物受旱灾、水灾、风雹灾和冷冻灾影响的粮食生产

年均面积为 ２２６７􀆰５６ 万 hm２、１０８５􀆰１３ 万 hm２、

４４７􀆰６０万hm２ 和３１９􀆰０４万 hm２,占总受灾面积

的９６％.
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①

②

③

数据来源:«中国农业产业发展报告２０２０».
数据来源:«２０１７年中国土地矿产海洋资源统计公报».
数据来源:«２０１８年中国水资源公报».



２􀆰２􀆰２　要素和成本收益约束

中国粮食生产面临着科技、资金、劳动力等要

素投入不足,以及 “成本高、收益低”的约束.
一是科技创新约束.２０１９年,中国农业科技进

步贡献率为５９􀆰２％,与发达国家的７０％~８０％比

(２０１５年水平)仍有较大差距.这主要有以下３方

面原因.①农业科技投入不足.农业科研投入资金

仅占农业总产值的０􀆰４％左右,中央财政每年用于

农业科技的支出不到农业财政支出的１％,投资强

度明显偏低.与其他国家相比,中国农业科研资金

投入仅相当于世界平均水平的１/４,发展中国家的

２/３.②农业科技成果转化率偏低.２０１０年,中国

农业科技成果转化率为４１％,欧美等发达国家为

７０％~８０％[１１],差距较大.这反映出中国有较多的

农业科技成果未转化为实际生产力,科技创新供需

不匹配.③农业技术推广服务待提升.不少粮食主

产区的省份存在农业科技推广队伍不健全、人才匮

乏和农技推广效率低等问题.基层农业技术推广队

伍中,专业技术人员占５８􀆰００％,每年参加短期培

训的人数仅占１３􀆰００％[１２].
二是其他要素投入约束.在加快推进农业农

村现代化的背景下,现代要素投入不足的问题日

益凸显.资金、劳动力等生产要素有离农、离粮

倾向.在 投 资 利 益 驱 动 和 风 险 规 避 的 双 重 作 用

下,资源要素有从粮食生产流向非粮种植业、养

殖业甚至非农产业的倾向.据统计,每年有数百

万亩的优 质 耕 地 在 城 镇 化 和 工 业 化 进 程 中 被 占

用;农业发展缺人才、农村发展 “空心化”的问

题突出;农村特别是粮食主产区的劳动力素质在

不断弱化,阻碍了现代农业技术、农业经营方式

在农村的推广.
三是成本收益约束.近年来,中国种粮比较收

益下降,加之自然风险高、农民外出务工收益越来

越高,农民种粮积极性受到较大冲击.粮食种植单

产低、成本高,在国际竞争中存在比较劣势.从单

产来看,中国稻谷、玉米的单产仅为美国的７８􀆰４％
和６３􀆰３％,小麦、大豆的单产相比全球其他主产国

也有很大差距.从生产成本来看,２０１８年中国小麦

的亩均生产成本比美国高２倍多,玉米的亩均生产

成本比美国高４１􀆰０％;每５０kg小麦、玉米产品成

本分别比美国高５２􀆰８％和１１６􀆰３％,其中人工成本

是美国的１３􀆰９倍和１４倍.总体来看,２０１３—２０１８
年,中国三大主粮平均每亩的物质与服务费用从

４１５􀆰１２元上升到４４９􀆰５５元,增长８􀆰２９％;如果将

农民家庭用工和自营土地折价计入总成本的话,种

粮亩均总成本从１０２６􀆰１９元增至１０９３􀆰７７元;同期

平均出售价格从 １２１􀆰１３ 元减至 １０９􀆰６６ 元,下降

９􀆰４７％.成本和出售价格 “一升一降”的双重挤压

极大地影响了农民的种粮积极性.

２􀆰３　国内粮食库存

中国的粮食库存主要包括政府储备、政策性库

存和企业商品库存,一部分农户的存粮通常不在库

存统计范围内.在新中国成立初期,中国粮食短

缺,库存数量少,仓容不足.据统计,１９５０年中

国征收和征购的粮食仅为１７８０万t,１９５８年增加

至５１９１􀆰５万t①.自改革开放后,中国进行农业市

场化改革,因地制宜发展粮食和经济作物,粮食产

量大幅增加,粮食库存也相应增加.根据吕新业和

孙瑜的测算,１９８０年中国粮食的年末储备为８４５２
万t,１９８１年增至１亿t以上,１９８４年突破２亿t,

１９９０年突破３亿t,１９９２年达３􀆰３９亿t,之后由

于粮食产量大幅下降,中国粮食库存也呈下降趋

势,２００３年降至１􀆰５３亿t[１３].随着中国粮食产量

的大幅增加,粮食库存也逐渐增长,近年来,持续

维持在高位.根据２０１９年发布的 «中国的粮食安

全»白皮书,２０１８年中国共有标准粮食仓房仓容

６􀆰７亿t,简易仓容２􀆰４亿t,有效仓容总量比１９９６
年增长３１􀆰９％,各类企业全年收购粮食超３􀆰６亿

t.２０１９年,中国三大主粮的库存量与销售量比率

(库销比)达６８％,够中国人半年以上的消费量,
其中稻谷和小麦的库销比分别为８６􀆰４％和９２􀆰１％,
库存量几乎够国民吃一年.可见,当前中国的粮食

库存很充足.

２􀆰４　粮食净进口情况

总体来看,中国粮食贸易为逆差 (图１).从

进口量看,粮食进口呈增加趋势.在２００２年以前,
中国粮食进口量基本在２０００万t以下,年度间有

波动,但幅度相对较小.１９８０—２００２年,进口量

均值为１２４２万t.２００１年,中国加入世界贸易组

织后,伴随经济发展、消费结构升级和成本优势减
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弱,粮食进口增速显著.自２００３年起,中国粮食

进口量大幅度增加,由２２８３万t激增到２００５年的

３２８６万t、２００８年的４１３１万t、２００９年的５２２３
万t、２０１０年的６６９５万t、２０１２年的８０２５万t、

２０１４年的１００４２万t,２０１５年更是增加到１２４７７
万t,为历史最高值,年均增长１１􀆰４２％.此 后,
进口量有所下降,２０１８年降至１１５５５万t.从出

口量来看,中国粮食出口整体维持在较低水平.

１９８０—１９９３ 年 为 波 动 增 加 阶 段, 年 均 增 长

１８􀆰８８％.之后出口量大幅下降,至１９９６年下降至

１４４万t.１９９７年起,粮 食 出 口 又 呈 波 动 上 涨 趋

势,２００３年达２２３０万t,年均增长１７􀆰２３％.自

２００３年后,出口量又大幅下降,降至２０１８年的

３６６万t,年均降幅１１􀆰３５％.
可知,１９８０—２０１８年,中国粮食净进口量大

幅增加.在２００３年以前,净进口波动较大,最低

值为１９９３年的－７８３万t,表现为净出口量最多,
最高值为１９９５年的１８６７万t.２００３年后,粮食

净进口急速增加,２０１７年达１２７８２万t,年均增

长４７􀆰９７％.２０１８年净进口有所下降,较２０１７年

降幅１２􀆰４６％.

图１　１９８０—２０１８年中国粮食进出口情况

数据来源:«中国农村统计年鉴 (２０１９)».

　　从贸易国家来看,中国的粮食进口国主要为

美国、加拿大、澳大利亚、泰国等.小麦进口国

主要为加拿大、法国和哈萨克斯坦,２０１９年,３
个国家进口合计２５６􀆰８万t,占小麦进口总量的

７３􀆰６３％;小麦主要出口至朝鲜、埃塞俄比亚和

泰国,２０１９年,３个国家出口合计２３􀆰６万t,占

小麦出口总量的７５􀆰４１％.玉米的进口国主要为

乌克兰、美国和老挝,２０１９年,３个国家进口合

计４５９􀆰７万t,占玉米进口总量的９５􀆰９０％;玉米

的出口市场主要为朝鲜、加拿大、越南,出口量

较小.大米 进 口 主 要 来 自 巴 基 斯 坦、泰 国 和 缅

甸,２０１９年,３个国家进口合计１７１􀆰９万t,占

大米进口总量的６７􀆰５０％;大米主要出口至埃及、
科特迪瓦和土耳其,２０１９年,３个国家出口合计

９８􀆰３万t,占大米出口总量的３５􀆰７７％ (表２).

表２　２０１９年中国小麦、玉米和大米的

进出口情况

小麦进口 小麦出口

进口来源国
数量

(万t)
占比

(％)
出口市场

数量

(万t)
占比

(％)

１ 加拿大 １６６􀆰４ ４７􀆰７１ 朝鲜 ２２􀆰４ ７１􀆰５７

２ 法国 ４８􀆰２ １３􀆰８２ 埃塞俄比亚 ０􀆰７ ２􀆰２４

３ 哈萨克斯坦 ４２􀆰２ １２􀆰１０ 泰国 ０􀆰５ １􀆰６０

合计 ２５６􀆰８ ７３􀆰６３ 合计 ２３􀆰６ ７５􀆰４１

玉米进口 玉米出口

进口来源国
数量

(万t)
占比

(％)
出口市场

数量

(万t)
占比

(％)

１ 乌克兰 ４１３􀆰７ ８６􀆰３１ 朝鲜 ２􀆰３ ８８􀆰４６

２ 美国 ３１􀆰８ ６􀆰６３ 加拿大 ０􀆰１ ３􀆰８５

３ 老挝 １４􀆰２ ２􀆰９６ 越南 ０􀆰１ ３􀆰８５

合计 ４５９􀆰７ ９５􀆰９０ 合计 ２􀆰５ ９６􀆰１６
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(续)

大米进口 大米出口

进口来源国
数量

(万t)
占比

(％)
出口市场

数量

(万t)
占比

(％)

１ 巴基斯坦 ６０􀆰４ ２３􀆰７２ 埃及 ４４􀆰６ １６􀆰２３
２ 泰国 ５６􀆰９ ２２􀆰３３ 科特迪瓦 ３０􀆰９ １１􀆰２４
３ 缅甸 ５４􀆰６ ２１􀆰４５ 土耳其 ２２􀆰８ ８􀆰３０

合计 １７１􀆰９ ６７􀆰５０ 合计 ９８􀆰３ ３５􀆰７７

　　数据来源:美国农业部PSD数据库,中国海关统计数据.

保持粮食的适度进口不仅是调节中国国内粮食

消费需求结构的重要手段,更有利于平衡国内粮食

供需关系,缓解粮食生产面临的国内资源环境压力,
是在资源环境和科技投入约束下确保国家粮食安全

的战略选择.

３　中国粮食需求情况

中国粮食供给总体平稳且充足,但粮食需求存

在城乡差异和结构差异,且随着膳食消费结构、人

口结构 和 消 费 观 念 等 的 转 变,呈 现 出 新 的 变 化

趋势.

３􀆰１　粮食消费情况

中国口粮生产是有保障的,能满足基本消费.
从城乡对比来看,农村居民人均粮食消费高于城镇

居民,这与城乡居民的收入、消费习惯、饮食结构

等有很大关系.从变化趋势来看,城乡居民人均粮

食消费均呈下降趋势.农村居民人均粮食消费从

１９８０年的２５７􀆰２kg下降到２０１９年的１５４􀆰８kg,年均

下降１􀆰２９％,在２０００年前下降趋缓,之后下降较

快.城镇居民人均粮食消费从１９８１年的１４５􀆰４kg下

降至２００８年的５８􀆰５kg,年均降幅３􀆰３２％.在２００８
年之后呈波动上涨趋势,２０１９年增至１１０􀆰６kg,年

均增长５􀆰９６％ (图２).

图２　１９８０—２０１８年城乡居民人均粮食消费

数据来源:«中国农村统计年鉴 (２０１９)»«中国统计年鉴 (２０２０)»,其中城乡居民人均

粮食消费量为原粮,但城镇居民１９８０—２０１２年人均粮食消费量为加工粮.

　　从肉蛋奶消费来看,２０１２—２０１８年全国居民人

均消费量稳中有增,平均维持在肉类２６􀆰７kg、蛋类

９􀆰５kg和奶类１２􀆰２kg的消费水平,年度间差异较

小.其中,城乡居民的人均肉蛋奶消费均呈小幅增

加趋势,但城乡差异大,城镇居民人均消费高于农

村居民,这主要是因为肉蛋奶产品价格相对较高,
城镇居民的收入水平高于农村居民.从均值来看,
城镇居民的人均肉蛋奶消费分别为２９􀆰１kg、１０􀆰５kg
和 １６􀆰９kg, 农 村 居 民 人 均 肉 蛋 奶 消 费 分 别 为

２３􀆰８kg、８􀆰３kg和６􀆰６kg.肉蛋奶的生产均需要消耗

一定的粮食,中国农业科学院提出肉蛋类的折粮系

数猪肉是４􀆰３∶１,禽肉和禽蛋为２􀆰７∶１[１４].

３􀆰２　未来变动趋势

随着国内人口数量的持续增长、居民膳食结构

的转型升级、城镇化带来的人口流动和非农就业转

换等,中国粮食消费需求在较长时期内仍会保持刚

性增长态势,但粮食综合生产能力会因遭受各类约

束而在一定时期内难以有大幅度提升,粮食供求关

系将长期处于紧平衡态势.

３􀆰２􀆰１　粮食消费需求刚性增长

一是人口数量增加推动粮食消费需求增长,且

仍将持续一段时期,人口对粮食供给的压力持续存
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在.从人口数量与粮食消费需求总量的关系来看,

１９９５—２００５年,全国总人口数量从１２􀆰１亿人增至

１３􀆰１ 亿 人, 年 均 增 加 ９６３􀆰５ 万 人, 年 均 增 长

０􀆰７７％;同期粮食消费需求总量从４５２８０万t增至

４９４４０ 万 t, 年 均 增 加 ４１６ 万 t, 年 均 增 长

０􀆰８８％[１５].从人口数量增加来看,１９７８—２０１９年,
中国总人口数量从９􀆰６亿人增加至１４􀆰０亿人,在４１
年间增加了４􀆰４亿人,年均增加１０７３万人.进入

２１世纪后,中国人口增长速度有所放缓,特别是自

２０１２年以来,总人口数量从２０１２年的１３􀆰５亿人增

至２０１９年的１４􀆰０亿人,７年间增加５０００万人,年

均增加７１４万人.尽管中国人口数量增速放缓,但

拐点尚未到来,据国务院２０１６年１２月３０日发布的

«国家人口发展规划 (２０１６—２０３０年)»,总和生育

率①逐步提升并稳定在适度水平,２０２０年全国总人

口预计在１４􀆰２亿人左右,到２０３０年前后将达到峰

值,在１４􀆰５亿人左右,此后可能会持续下降.
二是中国居民的膳食消费结构转型仍将持续,

口粮消费趋于下降,而饲料用粮与工业用粮相应增

加,粮食总需求量还将呈现增长态势.随着城镇居

民人均可支配收入和农村居民人均纯收入大幅增加,
居民的生活水平不断提高,膳食结构也在不断发生

变化,从温饱型转向小康型.具体来说,城乡居民

对肉蛋奶等动物性食物消费比例逐步提高,替代了

部分直接粮食消费,使口粮消费比重逐渐下降;而

肉、蛋、奶等动物性食品和以粮食作为原料制成的

快餐、糖果等间接性食品的需求增加,引致饲料用

粮和工业用粮增加.根据国务院办公厅２０１４年２月

１０日发布的 «中国食物与营养发展纲要 (２０１４—

２０２０ 年)»,２０２０ 年 全 国 人 均 年 口 粮 消 费 将 达

１３５kg、食用植物油１２kg、豆类１３kg、肉类２９kg、
蛋类１６kg、奶类３６kg、水产品１８kg、蔬菜１４０kg、
水果６０kg.从能量转换角度来看,肉蛋奶和水产品

等食物的生产都将消耗一定量的原粮.
三是人口结构的持续变化将推动粮食消费需求

增长.自改革开放以来,中国城镇化率逐年提高,
由１９７８年的１７􀆰９２％增至２０１９年的６０􀆰６０％,大量

农民进入城镇成了 “离农”消费群体.由前文分析

可知,城镇居民的人均粮食消费量低于农村居民,
但肉蛋奶等人均消费显著高于农村居民.农民进城

后,他们的生活方式包括膳食结构会慢慢接近城镇

居民,这将进一步降低口粮的人均消费需求,推动

肉蛋奶等食品的消费增长,进而推动粮食消费总需

求增长.以禽类消费为例,２０１８年城镇居民比农民

村民的人均禽类消费量多１􀆰８kg,全国流动人口有

２􀆰４亿人,即增加了４􀆰３２万t禽类消费量.据 «国
家人口发展规划 (２０１６—２０３０年)»,预计２０１６—

２０３０年,农村向城镇累计转移人口约２亿人,到

２０３０年常住人口城镇化率将达７０％.

３􀆰３􀆰２　粮食需求优质化、多样化

一是人们消费观念的转变增加了对优质、特色

和高端粮食产品的需求,也对粮食产业持续健康发

展提出了新的挑战.随着收入水平的提高,人们的

粮食消费理念也从 “吃得饱”转向 “吃得好”,粮食

消费追求高级化、优质化和多元化,这就会推动粮

食加工向精细化发展,同时也将增加整体的原粮消

耗.在粮食育种技术未取得突破性进展时,采取少肥

少药的方式,种植口感好、质量佳的粮食作物品种,
这可能与提高粮食单产的要求形成 “两难选择”.

二是在居民消费结构升级、绿色优质农产品供

给不足的背景下,部分农产品结构性矛盾将日益凸

显.目前,中国人均 GDP突破１万美元,已进入由

中低收入国家向中高收入国家迈进的关键期,逐步

向发展型、享受型消费转变,对绿色安全、有机高

端、个性化与品牌化的农产品需求快速上升,对低

端消费需求明显下降.经过这几年的农业结构调整,
中国农产品供给结构逐步调优,绿色优质农产品供

给有所增加,但一般的低端产品仍然偏多,品质优

良、特色鲜明的绿色优质产品供给仍显不足,这种

趋势随着农民收入的提高将进一步加剧.据预测,
优质、专用型水稻小麦品种将长期供不应求,仍需

要通过进口调剂予以弥补;大豆能实现１５％以上的

自给率,但主要依靠国际市场和少数几个国家的格

局短时期内难以改变;绿色优质产品消费需求将快

速上升,但国内供给明显不足,供需结构性矛盾

凸显.

３􀆰２􀆰３　粮食全产业链产后损耗

粮食产后损耗是全球难题,发达国家粮食损耗

率低,发展中国家粮食损耗较为严重.全球每年损
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耗或浪费约１３亿t食物,约占食物总量的１/３,相

当于每年１４亿hm２ 耕地资源的投入和２５００亿 m３

水资源的消耗.降低粮食产后损耗,实际上会增加

粮食供给或减少粮食需求.一是粮食的收获、储存、
运输、加工包装和消费等环节均存在不同程度的损

耗.如在收获环节,可能因收获技术落后、收获不

及时等原因导致损耗;在储藏环节,可能因受潮霉

变、鼠虫危害等造成损耗;在运输环节,因反复包

装、拆卸导致损耗;在加工环节,因过度加工导致

隐性损耗等 (如去壳大米抛光处理成特制米).二是

餐饮食物浪费遍布全国各地,具有普遍性和严重性,
成为粮食安全的重要威胁.随着生活水平的提高,
中国居民外出就餐的比例越来越高,外出就餐频率

和 消 费 量 也 在 持 续 提 高. 据 世 界 自 然 基 金 会

(WWF)与中国科学院地理科学与资源研究所联合

发布的 «２０１８中国城市餐饮食物浪费报告»,在北

京、上海、成都和拉萨４个代表性城市３６６家餐馆

的实地调研结果表明,餐饮业人均食物浪费量为一

餐９３g/人,浪费率为１１􀆰７％.据此测算,２０１５年中

国城市餐饮业仅餐桌上的食物浪费量在１７００万~
１８００万t,相当于３０００万~５０００万人一年的食

物量.

４　结论与建议

本文在把握国内外局势和粮食供需趋势的基础

上,分析了中国粮食供需的基本情况和未来发展态

势,得出了一些较有力的结论,并为新形势下保证

国家粮食安全提供了政策建议.

４􀆰１　结论

总体来看,在今后相当长的时期内中国粮食供

需将处于紧平衡状态.中国一直秉持 “饭碗要牢牢

端在自己手中”的粮食安全理念,但粮食年度产需

仍存在一定缺口,有的年份产需缺口可能小一些,
有的年份可能大一些,但缺口一直在可承受的范围

内,需动用储备和适量进口来弥补和调剂品种调剂

余缺.由上述分析可知,中国粮食供需紧平衡有其

必然性,也有其必要性.从供给来看,粮食进一步

增产的不确定因素较多,“硬约束”既面临着不断增

强的耕地数量和质量制约,水资源总量不足、分布

不均和开发利用不合理等条件的制约,也面临着农

业面源污染治理难度大、生态环境恢复缓慢的制约;

“软约束”既受到农业科技投入不足和成果转化率低

的影响,提高粮食单产的难度增大,也存在资金、
劳动力等要素离粮,比较收益偏低,种粮的内生动

力不足、积极性下降等制约.同时,我们还应注意,
世界粮食进出口格局决定了中国想要依靠进口解决

吃饭问题的潜力非常小,作为一个拥有１４亿人口的

大国,依赖进口保证内需几乎是不可能的.虽然近

年来中国粮食库存较为充足,但仍存在一定的产需

缺口,需要通过适度进口来进行调剂.中国粮食净

进口的显著增加正是考虑到了这一点.从需求来看,
虽然城乡居民的人均口粮消费在减少,但总人口仍

在持续增加,人们的膳食消费结构在转变,越来越

多的农民进入城镇成为 “买粮”群体,使得粮食的

消费需求仍将刚性增长;人们的消费结构正处于转

型期,对粮食需求日益多样化、优质化;粮食生产、
储运和加工等环节的损耗以及餐饮浪费等,使得粮

食的产后损耗较为严重,尚需进一步攻克.由于多

种复杂因素的综合作用增加了粮食供需平衡的难度,
保持粮食供需紧平衡的基本格局,对保障中国粮食

安全 来 说,既 是 一 种 现 实 选 择,又 是 一 种 理 性

选择.　
４􀆰２　政策建议

面对国际贸易环境的不确定性和粮食供需长期

紧平衡的发展态势,中国要以新时期国家粮食安全

战略为指导,坚守 “谷物基本自给、口粮绝对安全”
的底线,坚持 “以我为主、立足国内、确保产能、
适度进口、科技支撑”的战略方针,稳步提高粮食

综合生产能力,确保国家粮食安全.
从供给角度来看,一要着力打破粮食生产面临

的资源环境、要素和成本收益约束.以农村乱占耕

地建房问题整治为契机,坚守１８亿亩耕地保护红

线,稳定粮食播种面积;持续推进高标准农田建

设,提高粮食综合生产能力.以农业高质量发展为

方向,大力发展节水农业、提高农业用水的开发使

用效率.以农业绿色发展为指引,深入推进化肥、
农药零增长行动,因地制宜推广测土配方施肥,逐

渐降低农业面源污染、恢复农业生态环境.坚持

“科技兴粮”和 “人才兴粮”战略,加大粮食种植

的科技投入、技术推广力度,强化对涉及粮食产业

的农业龙头企业、农民合作社等新型农业经营主体

的扶持和培育力度,提高粮食单产水平,确保粮食
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产量稳定增长.发展粮食精深加工,延长粮食产业

链条,提高粮食生产效益.二要稳定粮食库存和坚

持粮食适度进口.改革和完善粮食收储制度,强化

粮食库存管理,加强流通监管,注意防范化解风

险,保证中国的粮食储备充足、供应充裕.统筹考

虑国际局势和世界粮食供需情况,充分利用国外资

源和国际市场,把握进口时机和节奏,缓解国内粮

食生产约束、平衡粮食供需,保证粮食安全.三要

提高绿色优质粮食产品供给.以质量兴农为导向,
继续深入推进农业供给侧结构性改革,调整种植结

构和品种结构,引导优质品种向生产优势区集中,
提高优质产品有效供给,满足民众日益增长的消费

需求.
从需求角度来看,一要重点降低粮食全产业链

的损耗.优化全产业链管理,提高粮食生产、收储、
加工和流通等各个环节的管理质量,尤其是提升粮

食加工转化率,尽可能减少粮食损耗.二要坚决杜

绝餐饮浪费.贯彻落实习近平总书记关于制止餐饮

浪费行为的重要指示精神,加强教育引导、树立节

约风尚,强化制度监管、整治浪费之风.
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１　研究背景与问题提出

２０１９年１０月２５日,李克强总理与欧亚经济联

盟成员国政府总理共同发表了 «关于２０１８年５月２７
日签署的 ‹中国与欧亚经济联盟经贸合作协定›生

效的联合声明»,宣布 «中国与欧亚经济联盟经贸合

作协定»正式生效,中国以此为重要契机,加快推

进中国与欧亚经济联盟国家间的经贸合作水平.俄

罗斯和哈萨克斯坦是欧亚经济联盟的重要成员国,
同时也是丝绸之路经济带上的重要国家,与中国在

农业贸易方面互补性强,合作潜力巨大.

FAO的研究认为俄罗斯、哈萨克斯坦、乌克兰

和阿根廷是世界上仅有的４个具备对满足未来全球

粮食需求增加产生重要影响能力的国家[１],如果俄

罗斯、哈萨克斯坦和乌克兰３个国家能够实现他们

的生产潜力,就可以提供近一半的世界所需谷物贸

易量[２].IPCC (政府间气候变化专门委员会)和

Liefert的研究也显示,２０３０—２０５０年,俄罗斯和哈

萨克斯坦将成为由于冬季气温升高、作物生产时间

延长、二氧化碳施肥效应增强而使得国内农地扩大

的最大受益者[３].此外,根据世界银行的预测,未

来俄罗斯和哈萨克斯坦两国水资源的利用效率会因

为气候的变化而提高５％~１５％,进而促使其单产

水平得以提高.估计从现在到２０５０年,俄罗斯的单

产可提高２０％,哈萨克斯坦的单产可提高５％.到
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２０８０年,随着气候的变化,这一地区的农业生态约

束也会下降,在俄罗斯和临近中亚的地区,主要粮

食作物受雨水滋养的潜力会得到提高,尤其是在西

伯利亚地区,农业潜力会进一步得到提升[４].
为激发农业潜力,俄罗斯和哈萨克斯坦近年来

开始对国内农业部门增加投资,并通过实施各项农

业支持和促进政策来有效刺激国内农业生产能力提

高,提高国内农产品的出口竞争力,使其在国际大

宗粮食出口市场上的表现日渐显著.２０１５年,农作

物成为俄罗斯继能源之后的第二大出口产品,其中

粮食出口贡献了全年１４６０多亿美元贸易顺差中的近

２００亿美元 (即占比１３􀆰７％);２０１６年,俄罗斯再

次成为全球最大粮食出口国,重新夺回了全球小麦

出口霸主的地位;２０１８年,俄罗斯成为世界第二大

大麦、黑麦、葵花籽和葵花籽油生产国.同样得益

于国内采取的各项农业促进措施,２０１８年,哈萨克

斯坦农业产值达４􀆰４１万亿坚戈 (１人民币≈６５􀆰０３
坚戈,２０２１),同 比 增 长 ３􀆰４％,农 产 品 出 口 达

３０􀆰２３亿美元,比２０１７年增长２６％;２０１９年,哈萨

克斯坦农产品出口３３亿美元,同比增长６􀆰４％.据

哈萨克斯坦国民经济部统计委员会统计,在２０１８—

２０１９农业年度,哈萨克斯坦累计出口粮食１０８０万t,
被FAO认为有望成为全球性粮食枢纽国家.

有利的气候条件变化、丰富的自然资源潜力以及

积极有效的农业支持政策为俄罗斯和哈萨克斯坦农业

潜力的释放提供了有力保障.那么,俄罗斯和哈萨克

斯坦究竟采取了怎样的农业支持政策和支持措施来推

动国内农业部门的发展? 两国在农业支持水平和支持

的政策措施上又存在哪些差异? 现有研究主要侧重分

析俄哈两国各自促进农业发展的主要政策措施,较少

对两国农业支持水平和支持政策的具体措施及异同

性,尤其是缺少两国加入 WTO之后在农业支持水平

和支持政策方面表现出的异同进行对比分析.本文通

过使用 OECD政策评价方法对比分析俄罗斯与哈萨克

斯坦两国在国内农业支持水平和支持政策上的异同

性,以期为丝绸之路经济带建设与欧亚经济联盟有效

对接,进一步加强中国与俄罗斯和哈萨克斯坦两国在

农业方面,尤其是粮食产能方面的合作,在拓宽合作

空间方面提供判断依据.

２　俄罗斯与哈萨克斯坦农业支持水平及支持

结构比较分析

　　OECD农业政策分析框架把与农业支持政策相

关的 支 持 总 量 分 为 生 产 者 支 持 估 算 (PSE 和％
PSE)、一般服务支持估算和相对值 (GSSE 和％
GSSE)以及消费者支持估算和相对值 (CSE 和％
CSE)三大类[５].本文将从农业总支持水平、生产

者支持和农业一般性服务支持３个方面比较分析俄

哈两国农业支持水平和支持政策.数据来自２０００—

２０１９年 OECD农业统计数据库.

２􀆰１　农业总体支持水平虽呈上升趋势,但支持结构

存在差异

农业总支持水平的绝对值 (TSE)是衡量农业

支持的基本指标之一,反映了纳税人和消费者每年

提供给农业部门的所有转移支付的总和,其相对

值％TSE表示国内农业支持占 GDP的比重.

２０００—２０１９年俄罗斯和哈萨克斯坦国内对农业的

总支持水平基本与两国经济增长水平保持一致,总体

呈现增加趋势,两国分别由２０００—２００２年的２６􀆰７７亿

美元和３􀆰５３亿美元增加至２０１９年的１０４􀆰１０亿美元和

１３􀆰５３亿美元,增长了近４倍 (表１).这与两国希望

通过提高本国农业总支持水平,以促进国内农业恢复

和发展分不开.加大对国内农业支持力度,积极扩大

两国在国际农产品市场上的影响力和竞争力已经成为

近年来俄哈两国农业发展的重要战略之一.
但从具体数据来看,两国的％TSE值并不高,俄

罗斯的％TSE值始终维持在１％以下的水平,而哈萨

克斯坦的％TSE在２０１５年及之前大于１％,之后也出

现下降趋势,２０１９年仅为０􀆰６９％.俄哈两国％TSE
的下降,在很大程度上反映出两国 GDP增长和农业

部门在GDP中所占份额的下降,同时也表明两国国

内GDP的增长速度快于TSE增长的速度[６].

表１　２０００—２０１９年俄罗斯与哈萨克斯坦哈总支持表

２０００—２００２年 ２０１２年 ２０１３年 ２０１４年 ２０１５年 ２０１６年 ２０１７年 ２０１８年 ２０１９年

俄罗斯
总支持 (亿美元) ２６􀆰７７ １４７􀆰３９ ２２６􀆰７８ １３３􀆰７３ １０９􀆰９４ １０３􀆰４９ １１１􀆰７７ １１２􀆰５２ １０４􀆰１０

％TSE (％) ０􀆰８０ ０􀆰６７ ０􀆰９９ ０􀆰６５ ０􀆰８１ ０􀆰８１ ０􀆰７１ ０􀆰６８ ０􀆰６１

—０２—
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(续)

２０００—２００２年 ２０１２年 ２０１３年 ２０１４年 ２０１５年 ２０１６年 ２０１７年 ２０１８年 ２０１９年

哈萨克斯坦
总支持 (亿美元) ３􀆰５３ ２５􀆰５４ ２８􀆰４１ １４􀆰５７ ２２􀆰５８ ３􀆰８７ １１􀆰５３ １２􀆰８９ １３􀆰５３

％TSE (％) １􀆰６３ １􀆰２３ １􀆰２０ ０􀆰６６ １􀆰２２ ０􀆰２８ ０􀆰６９ ０􀆰７２ ０􀆰６９

　　数据来源:OECD农业统计 (OECDAgricultureStatistics,https://stats􀆰oecd􀆰org/).

　　从国内农业总支持 (TSE)构成看 (表２),对

生产者的支持始终是俄罗斯对国内农业支持的主要

方向.自２０１２年以来,其占农业总支持的比例平均

为 ７９􀆰９１％,而 对 一 般 服 务 支 持 的 占 比 平 均 为

１６􀆰９１％.这表明,虽然俄罗斯已经成为 WTO 成员

国,但其国内支持政策仍然以对生产和贸易存在较

大扭曲的生产者支持措施为主.而哈萨克斯坦的国

内总支持中对生产者支持的占比已由 ２０１２ 年的

８１􀆰９７％下降到２０１９年的３６􀆰２２％,对一般服务支持

的占比则由１７􀆰１８％提高至２３􀆰１６％,这表明其国内

支持政策已逐步由对生产和贸易有较大扭曲的生产

者支持措施转向扭曲较小的一般农业服务支持.

表２　２０１２—２０１９年俄罗斯与哈萨克斯坦哈农业总支持构成表

单位:％

农业总支持结构 ２０１２年 ２０１３年 ２０１４年 ２０１５年 ２０１６年 ２０１７年 ２０１８年 ２０１９年

俄罗斯

生产者支持 ８１􀆰７０ ８０􀆰１６ ７８􀆰１６ ８２􀆰０３ ８２􀆰７５ ８０􀆰９２ ７７􀆰２１ ７６􀆰３１

一般服务支持 １３􀆰８７ １５􀆰９５ １６􀆰８０ １４􀆰８７ １４􀆰９１ １７􀆰０１ ２０􀆰９１ ２０􀆰９２

消费者支持 ４􀆰４４ ３􀆰８９ ５􀆰０４ ３􀆰０９ ２􀆰３４ ２􀆰０７ １􀆰８８ ２􀆰７７

哈萨克斯坦

生产者支持 ８１􀆰９７ ８１􀆰１１ ５７􀆰２２ ８０􀆰３１ －７８􀆰１３ ３３􀆰６６ ３４􀆰９９ ３６􀆰２２

一般服务支持 １７􀆰１８ １７􀆰９５ ３９􀆰６５ １７􀆰５９ ６７􀆰２８ ２５􀆰１６ ２４􀆰３１ ２３􀆰１６

消费者支持 ０􀆰８６ ０􀆰９４ ３􀆰１２ ２􀆰１０ １１０􀆰８５ ４１􀆰１８ ４０􀆰７０ ４０􀆰６２

　　数据来源:根据 OECD农业统计数据库中相关数据计算整理而得 (OECDAgricultureStatistics,https://stats􀆰oecd􀆰org/).

２􀆰２　对国内农业生产者支持是俄哈两国农业支持的

主要着力点

从上述分析可以看出,对农业生产者的支持是

俄罗斯和哈萨克斯坦两国国内农业支持政策的主要

着力点,但俄罗斯对生产者的支持力度明显高于哈

萨克斯坦.下面就两国对国内农业生产者的支持力

度和具体支持方向进行分析.

２􀆰２􀆰１　支持总量增加力度不同,且对农户收入提高

的贡献度均呈下降趋势

生产者支持估计值 (PSE)是衡量支持农业生

产者的关键指标,它反映了一国对生产者提供财政

转移支付的货币价值的估计值.与２０００—２００２年相

比,俄哈两国对国内农业生产者提供财政转移支付

额度的增加力度不同.俄罗斯由２０００—２００２年的

１９􀆰６８亿美元增加到２０１９年的１８１􀆰７９亿美元,增加

了近１０ 倍,而哈萨克斯坦则由 ２０００—２００２ 年的

２􀆰８６亿美元增加到２０１９年的４􀆰９０亿美元,仅增加

了１􀆰７倍 (表３).
生产者支持估计相对值 (％PSE)反映了农业

支持政策对农户收入提高的贡献程度.自２０１２年以

来,俄哈两国的％PSE 值均呈下降趋势,尤其是

２０１９年,两 国 的％PSE 值 分 别 下 降 到 ９􀆰２２％ 和

３􀆰４１％ (表３).这表明虽然俄哈两国将对国内农业

生产者的支持作为农业支持政策的主要着力点,但

是农业支持政策的实施并没有让国内农业生产者的

收入水平得到有效提高,国内农业生产者从农业支

持政策中可以得到的福利正在逐渐减少.这也意味

着,仅靠增加农业生产者支持来提高本国农业生产

的收入水平,已经难以实现.因此,为弥补农业生

产者支持的不足,哈萨克斯坦通过改革良种补贴制

度、扩大国内作物保险市场;俄罗斯通过实施充分

监测、鼓励竞争性保险服务以及其他风险管理市场

工具的运用等措施,以提高国内农业生产者应对农

业风险的能力,从而实现保障农业收入稳定的目的.
—１２—
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表３　２０００—２０１９年俄罗斯与哈萨克斯坦对生产者的农业支持比较

２０００—２００２年 ２０１２年 ２０１３年 ２０１４年 ２０１５年 ２０１６年 ２０１７年 ２０１８年 ２０１９年

俄罗斯
PSE (亿美元) １９􀆰６８ １８１􀆰７９ １０４􀆰５３ ９０􀆰１９ ８５􀆰６４ ９０􀆰４４ ８６􀆰８８ ７９􀆰４４ １８１􀆰７９

％ PSE (％) ７􀆰１２ １３􀆰５４ １８􀆰４７ １１􀆰２３ １２􀆰６２ １２􀆰２９ １１􀆰１６ １１􀆰２３ ９􀆰２２

哈萨克斯坦
PSE (亿美元) ２􀆰８６ ２０􀆰９３ ２３􀆰０４ ８􀆰３４ １８􀆰１３ －３􀆰０２ ３􀆰８８ ４􀆰５１ 　４􀆰９０

％ PSE (％) ８􀆰６６ １２􀆰５９ １１􀆰５１ ４􀆰４３ １１􀆰３０ －２􀆰６２ ２􀆰９１ ３􀆰２６ ３􀆰４１

　　数据来源:OECD农业统计 (OECDAgricultureStatistics,https://stats􀆰oecd􀆰org/).

２􀆰２􀆰２　对农业生产者的支持仍以挂钩性直接补贴

为主

OECD对农业生产者的支持措施由市场价格支

持和对生产者的预算支付组成.市场价格支持,是

指由于实施了造成某种农产品国内市场价格与边境

价格差的政策措施 (如支持价格、干预性收储、关

税与非关税保护等)而引起的消费者和纳税人向农

产品生产者所转移的价值总量,该措施的政策成本

由政府财政资助和农产品消费者共同负担.对生产

者的预算支付,是按照一定标准和条件直接给予农

业生产者的补贴,该措施的政策成本由政府财政负

担.按具体补贴对象不同,可进一步分为挂钩补贴

和脱钩补贴两类.挂钩补贴是政府给予农业生产者

的,必须要与现期农产品的产量、种植面积、价格、
投入品使用、农户经营收入等相挂钩的直接补贴.
脱钩补贴则是政府给予农业生产者的,不要求与现

期农产品的产量、面积、价格或投入品使用、农户

经营收入等相挂钩的直接补贴,是一种纯粹的收入

补贴措施.
自２０００年以来,俄罗斯与哈萨克斯坦两国在对

国内农业生产者的支持措施均以挂钩补贴为主,但

变化趋势有所不同 (表４).俄罗斯增加了对产量和

现期种植面积、收益等的补贴,分别由２０１２年的

４１􀆰７１％和１􀆰７２％增加到５７􀆰６７％和９􀆰４６％,而减少

了对现期投入品的补贴,由２０１２年的５６􀆰５７％减少

到２０１９年的２５􀆰６２％.而哈萨克斯坦的３项挂钩补

贴措施均呈现增加趋势,分别由２０１２年的８􀆰３２％、

１７􀆰１５％ 和 ６􀆰０８％ 增 加 到 ２０１５ 年 的 １８􀆰２６％、

４５􀆰７１％和１２􀆰０８％.
由此可见,俄罗斯和哈萨克斯坦两国对农业生

产者的支持仍然以与价格、产量和投入等相关的农

业支持措施为主,这些由政府给予生产者的挂钩性

直接补贴,很可能会影响农场管理者决策,增加对

自然资源的使用压力,从而造成要素市场的扭曲.
同时,这些措施的实施会也对农产品国际贸易产生

极大的扭曲作用[７].此外,农户们要想得到政府的

农业补贴也必须要具备一定的条件才可以获得,这

也有可能对农户的生产选择和决策行为产生重要影

响,从而造成对农户生产、贸易、收入和环境等的

潜在影响.

表４　２０００—２０１９年俄罗斯与哈萨克斯坦生产者支持的构成比较

单位:％

生产者支持的构成 ２０００—２００２年 ２０１２年 ２０１３年 ２０１４年 ２０１５年 ２０１６年 ２０１７年 ２０１８年 ２０１９年

俄

罗

斯

对农场总收入的支持 ７􀆰１２ １３􀆰５４ １８􀆰４７ １１􀆰２３ １２􀆰６２ １２􀆰２９ １１􀆰１６ １１􀆰２３ ９􀆰２２

挂钩补贴

基于产量的补贴 ５９􀆰７０ ４１􀆰７１ ６１􀆰３０ ５３􀆰９０ ６０􀆰６７ ６４􀆰６４ ６３􀆰３５ ６０􀆰１３ ５７􀆰６７

基于投入品使用的补贴 ２７􀆰５７ ５６􀆰５７ ３０􀆰１８ ３５􀆰６３ ３０􀆰３０ ２６􀆰００ ２４􀆰５７ ２４􀆰６３ ２５􀆰６２

基于现期种植面积/动物数量/
所得收益/收入总额的补贴

０􀆰００ １􀆰７２ ６􀆰７８ ７􀆰９３ ７􀆰４１ ５􀆰９６ ６􀆰４０ ８􀆰４２ ９􀆰４６

脱钩补贴

基于非现期种植面积/动物数量/
所得收益/收入总额的补贴

０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００

基于非商品标准的补贴 ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００

—２２—

� � � � ��Ｗｏｒｌｄ Ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒｅ２０21郾02（总 502）



(续)

生产者支持的构成 ２０００—２００２年 ２０１２年 ２０１３年 ２０１４年 ２０１５年 ２０１６年 ２０１７年 ２０１８年 ２０１９年

哈

萨

克

斯

坦

对农场总收入的支持 ８􀆰６６ １２􀆰５９ １１􀆰５１ ４􀆰４３ １１􀆰３０ －２􀆰６２ ２􀆰９１ ３􀆰２６ １２􀆰５９

挂钩补贴

基于产量的补贴 ０􀆰００ ８􀆰３２ ８􀆰８３ — １８􀆰２６ — — — —

基于投入品使用的补贴 １１􀆰０４ １７􀆰１５ １６􀆰２０ — ４５􀆰７１ — — — —

基于现期种植面积/动物数量/
所得收益/收入总额的补贴

０􀆰００ ６􀆰０８ ６􀆰６３ ２７􀆰９４ １２􀆰０８ — — — —

脱钩补贴

基于非现期种植面积/动物数量/
所得收益/收入总额的补贴

０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ 　０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００

基于非商品标准的补贴 ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００

　　数据来源:OECD农业统计 (OECDAgricultureStatisticshttps://stats􀆰oecd􀆰org/).

２􀆰３　一般性服务支持以农业创新、产品检疫和仓储

设施维护为主

一国除了对生产者提供支持外,还会通过公共财

政对整个农业提供支持.通常,通过公共财政提供的服

务主要包括农业知识与创新体系、检查和控制、基础

设施开发与维护、营销与推广、公共储存成本等[８].
自２０１２年以来,为应对加入 WTO 给俄罗斯农

业带来的巨大竞争压力,尽快提高农业国际竞争力,
俄罗斯政府和金融机构不断完善对农业的补贴政策,
加大国内财政对整个农业部门的支持水平,对国内

农业一般服务提供的公共财政支持由 ２０１２ 年的

２０􀆰４４亿美元增加至２０１９年的２１􀆰７８亿美元.从具

体支持项目看 (表５),２０１２—２０１９年俄罗斯对农业

知 识 与 创 新 体 系 (３４􀆰３４％)、 检 查 和 控 制

(２４􀆰７７％)以及基础设施开发与维护 (１６􀆰７０％)的

支持排在前三位,３项平均合计占比达到７５􀆰８１％.
其中,对农业知识与创新体系的支持力度始终保持

在第一位,这对俄罗斯实现传统农业向高效、现代

农业转变,实现农业可持续发展提供了有力支持.

２０１２—２０１９年,哈萨克斯坦对国内农业一般服

务公共财政支持额度平均保持在３􀆰８８亿美元,占农

业预算开支的１/４.从具体支持项目看 (表５),自

２０００年以来,哈萨克斯坦财政对农业知识与创新体

系 (１３􀆰０６％)、检查和控制 (５３􀆰９６％)以及基础设

施开发与维护 (２９􀆰７１％)的支持排在前三位,３项

平均合计占比达到９６􀆰７３％.加强对上述三方面的

支持力度,既有利于提高哈萨克斯坦农业对气候变

化影响的适应能力,同时,也对实现其农产品出口

扩大战略有一定的保障作用,有助于维护哈萨克斯

坦作为国际农产品市场可靠供应商的声誉.

表５　２０００—２０１９年俄罗斯与哈萨克斯坦一般性服务支出 (GSSE)的占比构成

单位:％

一般性服务支出的构成 ２０００—２００２年 ２０１２年 ２０１３年 ２０１４年 ２０１５年 ２０１６年 ２０１７年 ２０１８年 ２０１９年
平均值

(２０１２—２０１９年)

俄

罗

斯

农业知识与创新体系 ２５􀆰４０ ４７􀆰７０ ２８􀆰７４ ３９􀆰３８ ３４􀆰１９ ３２􀆰９９ ３０􀆰９５ ３０􀆰１３ ３０􀆰６７ ３４􀆰３４

检查和控制 ２９􀆰０５ ３１􀆰７７ １７􀆰１２ ２７􀆰１９ ２２􀆰８７ ２８􀆰７０ ２６􀆰４４ ２０􀆰１７ ２３􀆰９３ ２４􀆰７７

基础设施开发与维护 ３２􀆰６２ １１􀆰０３ １１􀆰１１ １１􀆰４１ １６􀆰３７ １８􀆰０９ ２４􀆰６５ １８􀆰２５ ２２􀆰７１ １６􀆰７０

营销与推广 ０􀆰２５ ０􀆰０８ １􀆰７９ ０􀆰６１ ０􀆰８１ １􀆰３３ ２􀆰０６ ２􀆰３０ ４􀆰１４ １􀆰６４

公共储存成本 ０􀆰０９ ０􀆰００ ２􀆰７９ ２􀆰２５ ３􀆰９２ ０􀆰０３ ５􀆰３８ ５􀆰５３ ３􀆰２９ ２􀆰９０

其他 １２􀆰５９ ９􀆰４２ ３８􀆰４５ １９􀆰１７ ２１􀆰８４ １８􀆰８６ １０􀆰５２ ２３􀆰６１ １５􀆰２５ １９􀆰６４

哈

萨

克

斯

坦

农业知识与创新体系 ４􀆰２６ １０􀆰４６ ２０􀆰１０ １１􀆰２９ １１􀆰９８ １４􀆰０２ １１􀆰７８ １２􀆰４４ １２􀆰４１ １３􀆰０６

检查和控制 ４４􀆰４０ ６７􀆰１６ ７７􀆰５７ ４５􀆰１９ ４８􀆰１２ ４６􀆰１１ ４９􀆰５１ ４９􀆰３５ ４８􀆰６６ ５３􀆰９６

基础设施开发与维护 ４０􀆰０６ １７􀆰７９ ０􀆰７２ ３９􀆰６２ ３９􀆰０６ ３５􀆰８９ ３４􀆰８４ ３４􀆰５１ ３５􀆰２６ ２９􀆰７１

营销与推广 ０􀆰３９ ０􀆰７０ ０􀆰３９ ２􀆰３９ ０􀆰４１ １􀆰７２ １􀆰６３ １􀆰４２ １􀆰２８ １􀆰２４

公共储存成本 ８􀆰２７ １􀆰４４ １􀆰２０ １􀆰２６ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰００ ０􀆰４９

其他 ２􀆰６３ ２􀆰４４ ０􀆰０２ ０􀆰２６ ０􀆰４３ ２􀆰２５ ２􀆰２４ ２􀆰２８ ２􀆰３９ １􀆰５４

　　数据来源:OECD农业统计 (OECDAgricultureStatistics,https://stats􀆰oecd􀆰org/).
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３　俄罗斯与哈萨克斯坦农业支持政策措施比

较分析

俄罗斯与哈萨克斯坦为支持国内农业发展,增

强其农产品在国际市场上的竞争力,实现更大出口

潜力,实施了一系列农业支持措施和优惠政策,主

要包括优惠信贷支持、各类补贴支持措施、税收优

惠支持措施和价格支持政策等.

３􀆰１　优惠信贷支持措施比较

优惠信贷支持是俄罗斯和哈萨克斯坦两国最主

要的农业支持措施之一.比较该措施在两国实施的

情况可以发现有以下异同 (表６).
从提供对象看,俄罗斯与哈萨克斯坦都以农业

从业者为主要提供对象,但俄罗斯重点补贴大型农

场 (为履行 WTO承诺,从２０１５年开始俄罗斯逐步

停止了对家禽综合体、生猪综合体、种植和收割等

新投资的贷款优惠)用于播种和收割的短期贷款和

向加工者提供短期贷款,而哈萨克斯坦对提供对象

在经营规模上没有做出明确规定.
从提供机构和优惠形式看,２０１７年之前,俄罗

斯优惠信贷主要采取由联邦政府和各州共同出资对

利息支付进行补贴的方式,通过利息补贴能够使优

惠贷款的利率降低大约２/３[９].２０１７年之后,俄罗

斯的优惠形式调整为通过降低利率和对贷款银行进

行财政补偿的方式,目前,支持的重点是投资信贷,
并以利息补贴和优惠固定利率的形式提供.２０１７—

２０１８年 俄 罗 斯 的 ５ 家 大 银 行 (Rosselkhozbank、

Sberbank、Gazprombank、AlfaＧBank 和 VTB)向

从事农业和农业食品的借款人提供了９５％的优惠投

资信贷.其中约５７％用于畜牧业生产,２７％用于农

作物生产,９％用于农产品加工,４％用于发展小规

模农业,３％用于购买农业机械.哈萨克斯坦优惠信

贷的唯一提供者是国家机构,主要有哈粮食合同公

司、农业金融公司、农业信贷公司和农业金融支持

基金等.这些机构以较低的利率对田间作业、机械

和牲畜融资租赁、短期贷款和投资贷款等提供优惠

信贷支持.这些农业贷款和租赁合同每年在利率上

最高可分别获得７％和５％的补贴.哈萨克斯坦初级

农产品的生产者和食品加工者都可以从信贷机构获

得优惠信贷和机械设备租赁补贴.

表６　俄罗斯与哈萨克斯坦优惠信贷支持措施比较

提供机构 优惠形式 提供对象

俄罗斯
　联邦政府、各

州政府、银行

　利息补贴、降

低利率、财政补

偿、投资信贷

　大型农场、农

业食品从业者

哈萨克斯坦
　国有公司或金

融机构

　降低利率、租

赁费补贴

　初级农产品生

产 者、 食 品 加

工者

　　数据来源:根据 OECD «AgriculturalPolicy MonitoringandEＧ
valuation»２０１０—２０２０年资料整理所得.

３􀆰２　补贴支持比较

为提高农产品在国际市场上的竞争力,释放更

大出口潜力,俄罗斯与哈萨克斯坦还对农产品生产

等环节给予各种补贴.两国具体补贴支持措施比较

如下.
俄罗斯通过统一支持方式从２０１７年开始整合了

提供给农业生产者个人的２７项补贴 (包括用于作物

和牲畜生产的若干补贴、对农畜保险和短期信贷利

息的补贴、对小规模农民的支持等).２０１８年,俄

罗斯通过统一支付的生产补贴支出总额大约为４９０
亿卢布 (１人民币≈１１􀆰４２卢布,２０２１).

哈萨克斯坦则通过提供投资补贴方式,对重

新购置固定资产、租赁农业设备和牲畜等实行利率

补贴,并把 投 资 补 贴 标 准 化 为 投 资 成 本 的 ２５％
(牧场 灌 溉 除 外,补 贴 率 仍 为 ８０％).通 过 对 农

业生产投入品 (如购买矿物肥料、优质种子、农药

以及工业饲料等)补贴和农业设施 (如家禽养殖

场、乳制品和肉类工厂、温室果和蔬储存设施、农

业机械等)建设、维护、更新等费用补贴加大对农

业生产环节的补贴.通过对种植饲料作物、油料作

物、大麦和玉米等提供更高补贴的方式推进作物多

样化政策实施.自２００６年起,哈萨克斯坦还对引

进现代质量控制系统的加工者给予成本费用５０％
的补贴.２０１９年,哈萨克斯坦实行新的种子补贴

机制,农民购买优质种子可以得到１００％的费用支

付,反之,农民则需要向种子发展基金返还３０％
的补贴.

在２０２０年疫情期间,哈萨克斯坦还通过向农民

发放价值１７００亿坚戈的低利率 (５％~６％)优惠贷

款、给种植者１５％的柴油折扣以及政府提前６个月

收购农业生产者产出等方式帮助农民及时进行春播,
确保农业安全生产.
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３􀆰３　税收优惠支持措施比较

比较俄罗斯与哈萨克斯坦两国的税收优惠支持

(表７),可以发现以下异同.
俄罗斯的农业组织和个体企业家可以享受的税

收优惠有两种形式,即单一的农业税 (SAT)制度

和与农业食品中相关的增值税优惠.SAT制度下按

企业总收入与成本之差的 ６％ 计税,并且缴纳了

SAT税的人可以免征所得税、财产税和增值税.与

农业食品相关的增值税优惠通常为１０％ (低于１８％
的标准税率),既适用于农业投入品,也适用于一系

列主要食品、动物、动物胚胎以及孵化的卵等.
哈萨克斯坦的农业企业和个体农场能够享受的

税收优惠主要是税收折扣、增值税补贴和优惠增值

税率３种形式.例如,农业公司和家庭农场在该国

征收的所有营业税 (财产税、社会税、增值税、利

润税和车辆税)上享受７０％的折扣.从２０１６年１月

开始,哈萨克斯坦对初级加工者和采购组织从单个

农场采购的农产品实行１００％的增值税补贴.为支

持农业食品加工部门,在现行１２％的增值税标准税

率下,给予农产品加工商３􀆰６％的优惠增值税税率.

表７　俄罗斯与哈萨克斯坦税收优惠支持措施比较

税收优惠类型
增值税

优惠税率
税收优惠对象

俄罗斯

　单 一 的 农 业 制

度、增 值 税 优 惠

税率

１０％
　农业组织、个体

企业家、农业食品

相关部门

哈萨克斯坦

　税收折扣、增值

税补贴、增值税优

惠税率

３􀆰６％
　农业企业、个体

农场、农业食品加

工部门

　　数据来源:根据 OECD «AgriculturalPolicy MonitoringandEＧ
valuation»２０１０—２０２０年资料整理所得.

３􀆰４　价格支持政策比较

关税配额和非关税措施是俄罗斯与哈萨克斯坦

主要采取的两种价格支持政策.比较两国的价格支

持政策可以看到:在农产品关税水平方面,２０１９年

俄罗斯农产品总体关税水平已降至１０􀆰２％,其中,
动物和乳制品、饮料和烟草、糖和糖果的平均进口

关税最高;２０１９年哈萨克斯坦农产品总体关税水平

已降至９􀆰５％.在进口关税配额方面,俄罗斯进口

关税配额主要用于猪肉、牛肉和禽肉三大类,其中

猪肉进口关税配额自２０２０年开始取消,适用２５％的

约束关税税率;哈萨克斯坦的进口关税配额主要适

用于低档牛肉和家禽产品.在农产品出口非关税壁

垒方面,俄哈两国均主要面临更加苛刻的 «实施卫

生和植物卫生措施协定» (AgreementOnTheApＧ
plicationOfSanitaryAndPhytosanitary Measures,
简称SPS协定)带来的壁垒,为促进农产品出口,
俄罗斯制定了创造大量新的可出口货物、发展出口

基础设施、便利化卫生和植物卫生领域,以及在国

外建立有效的产品推广和定位系统等目标;哈萨克

斯坦则通过与中国、伊朗、沙特阿拉伯等主要农产

品出口目的地国家协调,并签署兽医、植物、卫生

等检疫标准或议定书等方式,以此应对SPS壁垒给

两国农产品出口造成的不利影响.

４　主要结论与启示

通过运用 OECD农业支持政策框架对比分析俄

罗斯与哈萨克斯坦两国自２０００年以来国内农业支持

水平、支持政策措施及变化,可以看到两国农业支

持政策措施相同点多,差异性小.具体结论和启示

如下.
第一,近年来俄罗斯和哈萨克斯坦两国的农业

支持政策措施均以促进国内农业潜力释放,提高农

产品出口竞争力为主要目的.自２０１２年以来,俄哈

两国对国内农业的总支持水平不断提升.两国通过

实施优惠信贷、补贴、税收优惠制度安排以及SPS
协调机制等应对措施有效降低了农业生产风险和生

产成本,这对提高俄哈两国农产品出口供应稳定性

提供了有力支持.但是这些对农业生产者给予的支

持措施仍然以挂钩性直接补贴为主,势必会对要素

市场产生价格扭曲,进而也会给农产品贸易市场带

来扭曲.未来俄罗斯与哈萨克斯坦两国需要结合各

自在加入 WTO 时对农业支持的相关承诺,有针对

性地调整国内农业支持结构,尽可能多地实施对要

素市场和产品市场扭曲性小的、能够更好促进国内

农业潜力释放的支持政策措施,为实现世界粮食安

全做出应有的贡献.
第二,虽然优惠信贷支持和各类补贴是俄罗斯

与哈萨克斯坦两国对国内农业的主要支持措施,但

近年来,两国加大了对一般农业服务的支持力度,
尤其是对农业创新、农产品检疫与基础设施维护等

的支持,并且通过简化补贴获得程序、透明化信贷

支持与补贴政策等逐步使支持措施更加符合 WTO
—５２—
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规定.尤其在边境措施方面,加强与中国等主要贸

易伙伴国在边境管控措施方面的合作,通过签署一

系列互认协议,降低俄哈两国农产品过境成本,提

高其在国际农产品出口市场上的竞争力.
第三,中国是世界重要的农产品生产大国和贸

易大国,仅仅依靠对农业生产者给予的直接补贴实

现农产品提质增效,实现农民增收效果不大.在当

前 “加快形成国内大循环为主体、国内国际双循环

相互促进的新发展格局”的背景下,为有效提高高

品质农产品供给能力,提升农产品在国内外市场上

的竞争力,中国应该充分发挥农业政策的协调和促

进作用,通过对农业生产、供应、销售等多个环节

实施不同支持政策,有效调动农业生产者生产高品

质农产品的积极性,降低农产品生产与市场供应的

风险与成本,更好发挥国内外市场对提升农民收入

水平所起的拉动作用.
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